
 

Elva Vallavalitsusele ja Elva Vallavolikogule 

 

PÖÖRDUMINE 

Urmi kinnistu detailplaneeringu kehtestamata jätmiseks. 

Urmi sidemasti rajamise vastuseis ja põhjendused: 

1. Urmi sidemasti rajamisele on tugev ja põhjendatud vastuseis 

Urmi, Hellenurme, Palupera ja ümbruskonna elanike ühine seisukoht on selge: piirkonda 

ei soovita rajada 99 meetri kõrgust sidemasti. Vastuseis on laiapõhjaline, tõendatud nii 

allkirjade, mitmete pöördumiste kui ka argumenteeritud sisuliste põhjendustega. 

 

1.1 Avalik huvi ja kogukonna seisukohad 

Elva vallale on esitatud mitmed üksikpöördumised (2022–2024), ühispöördumine 324 

allkirjaga ning naaberkinnistute omanike vastuväited. Kogukonna seisukohad on selged ja 

järjepidevad: Urmi, Hellenurme, Palupera, Pastaku, Mäelooga ning teiste ümbruskonna 

külade elanikud ei soovi sidemasti rajamist. 

Ka Riigikohus on rõhutanud, et mobiilsidemasti kavandamisel tuleb naabrid menetlusse 

kaasata, nende huvid ära kuulata ning kavandatava asukoha alternatiivid läbi kaaluda, et 

leida lahendus, mis riivaks naabrite õigusi võimalikult vähe. Kohus selgitas, et omavalitsus 

ei tohi jätta asukohavalikut üksnes arendaja otsustada, vaid peab hindama ka seda, kas mast 

võib mõjutada naaberkinnistute väärtust või elukeskkonda ning seetõttu tuleb valida 

paiknemine, mis oleks puudutatud isikute suhtes kõige säästlikum.  

Kavandatav mobiilsidemast paikneb naaberkinnistutele ebamõistlikult lähedal ning võib 

seetõttu oluliselt mõjutada nende kinnistute väärtust ja elukeskkonda. 

Kokku on kogutud 324 allkirja; 76% Urmi küla taludest on selgesõnaliselt masti rajamise 

vastu. Vastuseis hõlmab lisaks Urmile ka Hellenurme, Palupera, Pastaku, Mäelooga ja teisi 

Elva valla kogukondi ja avalikku huvi. 

 

2. Vastuolu üldplaneeringu ja maakonnaplaneeringuga 

Urmi kinnistu paikneb II klassi väga väärtuslikul maastikul. 



Elva valla üldplaneering ning Valga maakonnaplaneering 2030+ sätestavad üheselt, et: 

• väärtuslikel maastikel on maastikul domineerima jäävate objektide (sh 

mobiilsidemastide) kavandamine üldjuhul keelatud, 

• hoida tuleb avarad ning tehnorajatistest rikkumata vaated, 

• detailplaneering ei tohi olla vastuolus üldplaneeringu põhimõtetega. 

Planeeritav 99 m mast on selgelt maastikul domineeriv rajatis ning selle asukoht ei ole 

kooskõlas väärtusliku maastiku kaitsepõhimõtetega. 

Erandi tegemise tingimused (avalik vältimatu vajadus, alternatiivide puudumine, mõju 

minimeerimine) ei ole sõltumatult tõendatud. 

 

2.1. Sõltumatus ja huvide konflikt 

• Maastikuanalüüsi tellijaks on Elisa Eesti AS, mis tähendab, et analüüs ei ole sõltumatu ja 

võib olla suunatud objekti rajamise õigustamisele, mitte neutraalse riskihinnangu 

andmisele. 

• Kuna analüüsi rahastajaks on arendaja, on töö sisuline fookus paratamatult kantud tellija 

ärilisest eesmärgist, mitte sõltumatu ja erapooletu hinnangu põhimõtetest, mida 

planeeringumenetlus eeldab. 

 

• Analüüs ei põhjenda erandit üldplaneeringu keeldudest ega tõenda, miks tuleks 

lubada maastikul domineeriva objekti rajamist II klassi väärtuslikule maastikule. 

 

3. Vastuolu väärtusliku põllumajandusmaa kaitsetingimustega 

Urmi kinnistu paikneb väärtuslikul põllumajandusmaal, millele ehitamine on lubatud ainult 

erandina ja kõigi nelja tingimuse samaaegsel täitmisel: 

1. Ehitamine võib toimuda kuni 0,5 ha ulatuses. 

2. Ehitamine muule maale peab olema tõendatult võimatu või selgelt ebaotstarbekas. 

3. Ehitamine ei tohi halvendada põllumajandusmaa sihtotstarbelist kasutust. 

4. Säilima peab põllumassiivi terviklikkus. 

Planeeritava masti krunt on 1,0113 ha, mis ületab lubatud 0,5 ha piiri üle kahe korra. 



Seega on juba esimene tingimus täitmata, mistõttu ei ole erandi menetlemine õiguspärane. 

Lisaks: 

• ei ole hinnatud alternatiivseid asukohti mitte-põllumajanduslikul maal, 

• on selge risk põllumassiivi lõhestamiseks, mis halvendab ala kasutust. 

 

4. Sidemasti vajalikkust ei ole sõltumatult tõendatud 

• Puudub sõltumatu levianalüüs – kõik esitatud andmed pärinevad arendaja enda 

mõõtmistest. 

• Elisa enda info näitab, et Urmi–Palupera–Hellenurme piirkonnas ei ole levikatkestusi. 

• Olemasolevad mastid (Päidla, Illi, Kirepi ning kaks Rõngu masti) paiknevad Urmi külast 

ligikaudu 6–7 km kaugusel. Lisaks asuvad piirkonnas Hellenurme kuivati tugijaam (umbes 

1,5 km kaugusel), Otepää mast (ligikaudu 9,8 km kaugusel), Puka mast (umbes 11 km 

kaugusel) ning Elva mastid. 

Seniste mastide paigutuse ja tehniliste näitajate analüüs näitab, et levi oleks võimalik 

tagada ka olemasolevate tugijaamade tõhusama kasutamise kaudu. Urmi detailplaneeringu 

materjalide kohaselt tagab 60 meetri kõrgune mast kuni 13 km leviala, kusjuures mitmed 

lähedalasuvad mastid ületavad 60 meetri kõrgust. 

Arvestades eeltoodut, on 6–7 km vahemaa piisav levi tagamiseks, eriti juhul, kui rakendada 

mõistlikke tehnilisi lahendusi, nagu vahejaamade kasutamine, seadmete uuendamine, 

sektorite ümberhäälestamine, suurema tööulatusega väliruuterid (üle 10 km) või 

valguskaabli põhivõrgu laiendamine. Valguskaabli baasvõrk on Palupera-Urmi-

Hellenurme piirkonnas olemas, mis vajab lõpptarbijateni väljaarendamist. Alates 2024. 

aasta kevadest on Enefit viinud valguskaabli Palupera küla elanikeni ning osaliselt viidi 

valguskaabel ka Hellenurme piirkonna erinevatele aadressidele. Valguskaabel on üks 

olulisemaid tuleviku alternatiive raadiosidel põhinevatele lahendustele, kuna see pakub 

stabiilsemat ühendust ja keskmiselt viis korda suuremaid kiirusi kui 5G.  

Sellest tulenevalt on põhjendatud küsimus, miks ei ole seni kasutatud olemasolevate 

mastide tegelikku potentsiaali ega kaalutud väiksema keskkonna- ja ruumimõjuga 

alternatiivseid tehnilisi lahendusi. 

Arendaja ei ole hinnanud alternatiive ega tõendanud, et uus mast oleks vältimatult vajalik. 

 

 



5. Tervisemõju ja riskid 

Terviseamet (Terviseameti seisukoht Urmi sidemasti detailplaneeringu eskiisile; 

dokumendiregister: 6-1/9-41) on rõhutanud: 

• säilitada tuleb olemasoleva elukeskkonna väärtus; 

• kohaliku omavalitsuse pädevuses on piirangute seadmine sidemastide rajamisele; 

Elva valla üldplaneeringus on Palupera–Hellenurme–Lutike–Neeruti II klassi maakondliku 

tähtsusega maastikul kehtestatud väärtuslike maastike kaitse piirang: maastikul 

domineerima jäävate objektide (nt tuulegeneraatorid, mobiilsidemastid, vesiehitised, 

kõrgepingeliinid jt) kavandamine on üldjuhul keelatud. 

 

Uued antennid on kavandatud suunduma Hellenurme ja Palupera poole, kus asuvad 

lasteaed ja kool. 

Kuni uued mitteioniseeriva kiirguse nõuded ei ole kehtestatud, tuleb lähtuda 

ettevaatuspõhimõttest. 

 

KOKKUVÕTE 

Arvestades: 

• 324 allkirja sidemasti rajamise vastu, 

• tugevat ja järjepidevat kogukonna vastuseisu, 

• vastuolu Elva valla üldplaneeringu ja Valga maakonnaplaneeringuga 2030+, 

• vastuolu väärtusliku põllumajandusmaa kaitsetingimustega, 

• maastikuanalüüsi sõltumatuse ja metoodika olulisi puudusi, 

• sõltumatu levianalüüsi puudumist, 

• puudulikku tõendust masti vältimatu vajalikkuse kohta, 

ei ole Urmi sidemasti detailplaneering õiguspärane ega põhjendatud. 

 

Kogukond palub detailplaneering kehtestamata jätta ja suunata sideteenuse parandamine 

lahendustele, mis ei kahjusta väärtuslikku maastikku ega põllumajandusmaad. 


